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Viel hangt davon ab,
wofiir zusatzliche Unterrichtszeit

Prof. Dr. Jan Marcus, Wissenschaftlicher Mitarbeiter in
der Abteilung Bildung und Familie am DIW Berlin und
Juniorprofessor an der Universitat Hamburg
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Herr Marcus, ein GroBteil der Bundeslander in Deutsch-
land hat zwischen 2001 und 2007 die sogenannte G8-Re-
form verabschiedet und damit die Anzahl der Schuljahre
bis zum Abitur von 13 auf zwolf Jahre reduziert. Sie
haben die Auswirkungen der G8-Reform wissenschaftlich
untersucht. Worauf lag der Fokus lhrer Untersuchung? In
unserer Untersuchung haben wir den Fokus auf Neuntklass-
lerinnen und Neuntkl3ssler gelegt. Das Besondere daran

ist, dass bei der G8-Reform nicht nur das letzte Schuljahr
weggefallen ist, sondern dass in den verbleibenden Schul-
jahren die Unterrichtszeit erhoht worden ist, um diesen
Wegfall zu kompensieren. Dadurch hatten Schiilerinnen und
Schiiler bis zur neunten Klasse deutlich mehr Unterrichts-
zeit. Wir wollten herausfinden, ob sich die Kompetenzen in
der neunten Klasse durch diese zusatzliche Unterrichtszeit
verbessert haben.

Warum haben Sie gerade neunte Klassen untersucht?
Das liegt daran, dass wir in unseren Untersuchungen auf
die PISA-Daten zurlickgreifen, die nur in der neunten Klasse
erhoben worden sind.

Haben sich die Kompetenzen der Schiilerinnen und
Schiiler in der neunten Klasse durch die G8-Reform
verbessert? Durch die G8-Reform haben sich die PISA-Wer-
te der Neuntklasslerinnen und Neuntklassler im Schnitt
verbessert. Allerdings haben nicht alle, sondern insbesonde-
re die leistungsstarkeren Schilerinnen und Schiiler davon
profitiert.

Was ist der Grund dafiir? Der Grund dafur ist darin zu
suchen, wie die zusatzliche Unterrichtszeit genutzt wurde. Bei
der G8-Reform ist nicht der gleiche Lernstoff noch mal wieder-
holt worden, sondern es kamen Inhalte, die unter G9 erst spa-
ter auf dem Plan standen, friiher dran. Die Leistungsstarkeren
konnten das eher verdauen und haben schon vorher Kompe-
tenzen erworben, die fiir den Erwerb weiterer Kompetenzen
notwendig sind. Das war bei den weniger leistungsstarken
Schiilerinnen und Schiilern offenbar so nicht der Fall.
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Sorgt die G8-Reform auch fiir eine Verbesserung im
internationalen PISA-Vergleich? Wir stellen fest, dass die
Verbesserung von Deutschland im internationalen Vergleich
Uber die verschiedenen PISA-Erhebungen nicht durch die
G8-Reform resultiert. Wir sehen, dass die Schulerinnen und
Schiler in der neunten Klasse durch G8 leicht besser wer-
den, aber der Effekt ist nicht so stark, dass er den gesamten
Anstieg in Deutschland in den PISA-Werten erklaren kann.

Inwieweit unterscheiden sich die Effekte, die sie ge-
messen haben, in Hinblick auf die soziale Herkunft der
Schiilerinnen und Schiiler oder auch nach Geschlecht?
Uns hat Giberrascht, dass die Effekte sich eigentlich gar nicht
unterscheiden. Jungen profitieren genauso wie Madchen
von der G8-Reform, und Kinder aus sozial bessergestellten
Haushalten profitieren genauso davon wie Kinder aus sozial
weniger gut gestellten Haushalten.

Welchen Einfluss hat die G8-Reform auf die Abiturnoten?
Die durchschnittliche Abiturnote hat sich durch die G8-Re-
form minimal verschlechtert. Der Kompetenzvorsprung in
der neunten Klasse reicht also nicht komplett aus, um letzt-
lich den Verlust eines Schuljahres zu kompensieren.

Was bedeuten lhre Ergebnisse fiir zukiinftige bildungs-
politische Entscheidungen? Die Ergebnisse zeigen zum
einen, dass man die PISA-Werte durch mehr Unterrichtszeit
verbessern kann. Die Ergebnisse zeigen aber auch, dass es
darauf ankommt, wie diese zusatzliche Unterrichtszeit ge-
nutzt wird. Wird sie auch fur die Wiederholung von Inhalten,
die schon einmal besprochen wurden, verwendet oder wird
die Zeit fir neue Inhalte genutzt? Bei der G8-Reform war
letzteres der Fall. Insgesamt sollte der Fokus der offentlichen
Debatte aber weniger auf der Lange der Schulzeit liegen,
sondern vielmehr auf Unterrichtsinhalten und Unterrichts-
qualitat. Letztlich geht es auch darum, die Schiilerinnen und
Schiiler individueller zu fordern.

Das Gesprach fuihrte Erich Wittenberg.

Das vollstandige Interview zum Anhoren finden Sie auf
www.diw.de/interview
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