PRIVATSCHULEN

INTERVIEW

~Besuch einer Privatschule hangt
immer stirker von der Bildung der

Prof. Dr. C. Katharina SpieB, Leiterin der Abteilung
Bildung und Familie am DIW Berlin und Universitats-
professorin an der Freien Universitat Berlin
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Frau SpieB, wie viele Privatschiilerinnen und Privatschii-
ler gibt es in Deutschland und wie hat sich deren Zahl in
den vergangenen Jahren entwickelt? Inzwischen besucht
fast jedes zehnte Kind in Deutschland eine Privatschule.
Dabei stellen wir leichte Unterschiede zwischen West- und
Ostdeutschland fest. Das Interessante aber ist die Entwick-
lung der vergangenen Jahre. Anfang 1992 zum Beispiel
haben in Westdeutschland sechs Prozent der Schiilerinnen
und Schiler eine Privatschule besucht. In Ostdeutschland
hingegen war der Anteil sehr niedrig. Der Osten hat aber

dungsvorsprung sprechen, dann ist die Frage entscheidend,
ob Kinder auf Privatschulen tatsachlich mehr oder besser
lernen als Kinder auf 6ffentlichen Schulen. Wir wissen aus
anderen Untersuchungen, dass sich die Leistungen von
Privatschilerinnen und -schiilern und von Schilerinnen
und Schiilern auf 6ffentlichen Schulen nicht signifikant
unterscheiden. Deshalb geht es nicht darum, dass die einen
besser und die anderen schlechter lernen, sondern darum,
ob wir Kinder gemeinsam lernen lassen wollen.

Uber die Jahre hinweg massiv zugelegt und von einem sehr 6. Betrifft diese soziale Segregation alle Schulformen? Wir
viel niedrigeren Ausgangsniveau den Westen sogar leicht stellen in den verschiedenen Schulformen unterschiedliche
Uberholt. Arten der Segregation fest. Die von uns im Hinblick auf
Bildung und Einkommen der Eltern beschriebene Segrega-
Welche Eltern schicken ihre Kinder auf Privatschulen? tion findet sich besonders im Sekundarschulbereich. Wenn
Insbesondere Kinder aus Akademikerhaushalten gehen auf wir uns den Sekundarschulbereich noch einmal genauer
Privatschulen. Bei den Kindern, deren Eltern beispielsweise anschauen, sehen wir, dass insbesondere die Gymnasien
eine Ausbildung haben, sind die Unterschiede nicht so groB. unter Privatschulen sehr stark vertreten sind. Wenn wir aller-
Wir sehen darilber hinaus, dass sich der Privatschulbesuch dings betrachten, ob ein Teil der zunehmenden Segregation
auch nach dem Einkommen des Haushalts, in dem die Kin- vielleicht nur deshalb zustande kommt, weil vergleichsweise
der leben, unterscheidet. viele Gymnasiastinnen und Gymnasiasten auf Privatschulen
gehen, finden wir dafir keine Belege.
Wie haben sich diese Unterschiede iiber die Zeit ent-
wickelt? Tatséchlich sehen wir, dass die Schere sowohl in 7. Wie konnte man der von lhnen geschilderten Ent-

West- als auch in Ostdeutschland mit Blick auf die elterliche
Bildung auseinandergeht. Es sind vermehrt bildungsstarke-
re Haushalte, die fir ihre Kinder Privatschulen in Anspruch
nehmen. Die Einkommensunterschiede gewinnen insbeson-
dere in Ostdeutschland an Bedeutung.

Wie sehr unterscheidet sich die Schiilerschaft in
offentlichen und privaten Schulen? Die Schillerschaft
unterscheidet sich in der Tat signifikant. Wir kdnnen sehen,
dass die soziale Segregation der Schilerinnen und Schiler
Uber die Zeit zunimmt. Das gilt sowohl fiir West- als auch fir
Ostdeutschland.

HeiBt das, dass der Bildungsvorsprung wohlhabender
und bildungsnaher Familien zunimmt? Wenn wir von Bil-
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wicklung entgegensteuern? Das sogenannte Sonde-
rungsverbot im Grundgesetz verbietet es Privatschulen,
Schilerinnen und Schiiler nach den Besitzverhaltnissen
der Eltern zu unterscheiden. Vielleicht sollten MaBnahmen
ergriffen werden, die das Sonderungsverbot flankieren, zum
Beispiel eine soziale Staffelung oder eine Hochstgrenze fiir
die Schulgelder. Es geht aber auch darum, dass offentliche
Schulen fiir alle Gruppen, auch fir bildungs- und einkom-
mensstarke Haushalte, wieder attraktiv werden, damit wir
nicht zunehmend getrennte Lernumwelten haben.

Das Gesprach flihrte Erich Wittenberg.

(«O Das vollstandige Interview zum Anhéren finden Sie auf

www.diw.de/interview

DOI: https://doi.org/10.18723/diw_wb:2018-51-52-2


https://doi.org/10.18723/diw_wb:2018-51-52-2

IMPRESSUM

N1 BERLIN

DIW Berlin — Deutsches Institut fir Wirtschaftsforschung e. V.
MohrenstraBe 58,10117 Berlin

www.diw.de

Telefon: +49 30897 89—-0 Fax: —200

85.Jahrgang 19. Dezember 2018

Herausgeberinnen und Herausgeber

Prof. Dr. Tomaso Duso; Prof. Marcel Fratzscher, Ph.D,; Prof. Dr. Peter Haan;
Prof. Dr. Claudia Kemfert; Prof. Dr. Alexander Kriwoluzky; Prof. Dr. Stefan Liebig;
Prof. Dr. Lukas Menkhoff; Dr. Claus Michelsen; Prof. Johanna Mollerstrom, Ph.D.;
Prof. Karsten Neuhoff, Ph.D,; Prof. Dr. Jirgen Schupp; Prof. Dr. C. Katharina Spie

Chefredaktion
Dr. Gritje Hartmann; Mathilde Richter; Dr. Wolf-Peter Schill

Lektorat
Prof. Dr. Daniel Schnitzlein; Prof. Dr. Dorothea Schafer

Redaktion

Renate Bogdanovic; Dr. Franziska Bremus; Rebecca Buhner;
Claudia Cohnen-Beck; Dr. Daniel Kemptner; Sebastian Kollmann;
Matthias Laugwitz; Dr. Alexander Zerrahn

Vertrieb

DIW Berlin Leserservice, Postfach 74, 77649 Offenburg
leserservice@diw.de

Telefon: +49 1806 14 00 50 25 (20 Cent pro Anruf)

Gestaltung
Roman Wilhelm, DIW Berlin

Umschlagmotiv
© imageBROKER / Steffen Diemer

Satz
Satz-Rechen-Zentrum Hartmann + Heenemann GmbH & Co. KG, Berlin

Druck
USE gGmbH, Berlin

ISSN 0012-1304; ISSN 1860-8787 (online)

Nachdruck und sonstige Verbreitung — auch auszugsweise — nur mit
Quellenangabe und unter Zusendung eines Belegexemplars an den
Kundenservice des DIW Berlin zuldssig (kundenservice@diw.de).

Abonnieren Sie auch unseren DIW- und/oder Wochenbericht-Newsletter
unter www.diw.de/newsletter


http://www.diw.de
mailto:leserservice%40diw.de?subject=
mailto:kundenservice%40diw.de?subject=
http://www.diw.de/newsletter

